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 های زیستگاهی تاثیرگذار بر پراکنش سازی و بررسی متغیرمدل
 در پناهگاه حیات وحش نایبندان،    (Acinonyx jubatus venaticus)یوزپلنگ ایرانی 

   (ENFA)شناختی با روش تحلیل عاملی آشیان بوم
 
 

  بهبهان ،دانشگاه صنعتی خاتم الانبیاء ،گروه محیط زیست : *نوید زمانی •

 دانشگاه ملایر   دانشکده منابع طبیعی،گروه محیط زیست،  :مجتبی قندالی •
 

 1395  آذرتاریخ پذیرش:           1395 شهریور  تاریخ دریافت: 

 
 چکیده

های ارزشمند یکی از ارکان مدیریت و حفاظت گونه  تعیین متغیرهای زیستگاهی تاثیر گذار بر مطلوبیت زیستگاه            
ها خواهند داشت و در امر مدیریت و حفاظت سزایی بر بقاء و تولیدمثل گونهههای مطلوب تاثیر بگردد، زیستگاهمحسوب می

منظور باشد. در این پژوهش بههای در بحران انقراض میگیرند. یوزپلنگ ایرانی یکی از گونهحیات وحش مورد توجه قرار می
نایبندان جهت حفاظت   وحش  حیات  های مطلوب یوزپلنگ ایرانی در پناهگاههای زیستگاهی و تعیین زیستگاهبررسی متغیر

داده گونه،  این  از  سال موثرتر  در  فصل  چهار  طی  که  گونه  حضور   هایهای 
مورد بررسی قرار گرفت.   Biomapperافزار  شناختی در نرمجمع آوری گردید و با روش تحلیل عاملی آشیان بوم  1388-1390
آماده از  نقشهپس  نرمسازی  توسط  تیپ Biomapperو    Idrisiافزار  ها  ارتفاع، شیب، جهت،  شامل  زیستگاهی  متغیرهای   ،

گردید. جدول امتیاز حاصل  Biomapperافزار بانی وارد نرمهای محیطپوشش گیاهی و فاصله از منابع آب و فاصله از پاسگاه
دهد که یوزپلنگ ایرانی به مناطق تپه ماهوری تمایل دارند که دارای عوارض توپوگرافی مناسب از تحلیل عاملی نشان می

و رطوبت نسبی بالاتر   تر خورشیددلیل تابش کمهای شمالی که بهچنین جهتمنظور شکار طعمه است. همبرای مخفی شدن به
گردد. تجزیه و تر گونه به حضور در این مناطق میتر هستند، منجر به تمایل بیشتر و طعمه فراواندارای پوشش گیاهی غنی

پناهگاه در  ایرانی  یوزپلنگ  زیستگاه  مطلوبیت  مدل  می   وحش  حیات  تحلیل  نشان  این نایبندان  در  ایرانی  یوزپلنگ  که  دهد 
    دهد.تری نشان میای تمایل بیشهای حاشیهباشد و به زیستگاهشناختی متوسط میدارای پهنای آشیان بومزیستگاه 

 

 ، یوزپلنگ ایرانی  ENFAای، روش زیستگاه حاشیه، ، مدل مطلوبیت زیستگاهBiomapper کلمات کلیدی: 

 مقدمه 
کدام به نوعی  تکه تکه شدن و تخریب زیستگاه هر   تبدیل،       

چه آغاز روند  ها را به خطر انداخته است. اگر زندگی پایدار گونه
جثه و بزرگ جثه بیابان  متوسط   پستاندارانکاهشی در جمعیت  

بهز بیی  شکار  بوددلیل  استرویه  آنه  اما  فرصت  ،  که  چه 
جمعیت باقیبازسازی  کوچک  گرفت های  را  تغییرات   ،همانده 

این گونه بود. بنابراین مطالعه زیستگاه های  اساسی در زیستگاه
بهه ازا  آگاهی  آن  وضعیت  منظور  چارهموجود  و  در  ها  اندیشی 

برطرف کردن چالش بسیار مهم و حیاتی  جهت  آمده،  پدید  های 
 (. 1389)قندالی،  شودتلقی می

مدیریت  از  یکی  زیستگاه  مطلوبیت  تعیین        حفاظت   ارکان    و 

حیات وحش  گونه میهای  زیستگاهمحسوب  مطلوب  گردد،  های 
ها خواهد داشت و در امر  سزایی بر بقاء و تولیدمثل گونههتاثیر ب 

می قرار  توجه  مورد  وحش  حیات  حفاظت  و    گیرند مدیریت 
منظور مدیریت موثر یک گونه  به  (. 1389)فراشی و همکاران،  

هایی که به نوعی با این گونه در ارتباط هستند، نیاز به  و گونه
-هایی با مطلوبیت بالاتر برای گونه  هدف میشناسایی زیستگاه

زیستگاهب  آن  حفظ  با  تا  برنامهاشد،  و  مدیریت  ها  برای  ریزی 
 ادها، جمعیت هدف را مورد حفاظت قرار دصحیح آن زیستگاه

(Dayton  ،2006 ،)  های مطلوبیت زیستگاه  که این کار با تهیه مدل
نهایت تهیه نقشه مطلوبیت زیستگاه  و در    های آماریبراساس مدل

شد خواهد  می  . انجام  ها  مدل  این  از  استفاده  با  با  مناطق  توان 
  مطلوبیت زیستگاه بالاتر را شناسایی و مورد حفاظت و بازسازی 

هم  قرار برایداد.  معرفی    چنین  یا  زیستگاه  به  گونه  یک  انتقال 
مطلوبیت  های  توان از این نقشهمی  ، های منقرض شدهمجدد گونه

ترین زیستگاه معرفی  زیستگاه استفاده کرد و گونه را در مطلوب
-وحش در زیستگاه حیات های مختلفمطالعه پراکنش گونه  نمود.

ها  وحش و زیستگاه  یت حیاتر مدی   در  زیادی  های متفاوت اهمیت
-زمان و بودجه قابل دسترس برای مطالعه گونه،  دارد. اما مشکل

های  لذا روش . باشدمیهای مختلف حیات وحش در مقیاس وسیع 

 Naviduok@gmail.com :پست الکترونیکی نویسنده مسئول* 

 
 

  



زیستگاهی تاثیرگذار بر پراکنش یوزپلنگ ایرانی در  های سازی و بررسی متغیرمدل                                   زمانی و قندالی
   ...پناهگاه

10 
 

در  مدل به سرعت  توسعه  حیات وحش  مدیریت  سازی زیستگاه 
کلی، تعیین عوامل موثر بر حضور   بندییک طبقه  در   است.   یافته

گونه در زیستگاه و مطلوبیت زیستگاه را می توان به دو دسته  
بهداده برداری  نمونه  از  حاصل  عدم های  و  حضور    روش 

(Presence/Absence)  داده و  فقط  گونه  روش  از  حاصل  های 
در    . بندی نمودطبقه  ،در زیستگاه  (Presence only)  حضور گونه 

گونه مشاهده  نخست،  روش  از    دلایل به  پژوهشگر  توسط  استفاده 

ن  زمان  ظمتعددی  استفاده،  مورد  تجهیزات  مشاهده،  در  دقت  یر 
اختفا و  استتار  در  گونه  رفتار   سبب    مشاهده، 

عنوان نقطه عدم حضور گونه ثبت شود. این  آن نقطه بهشود تا  می
ها  مسئله خطای بالایی را در نتایج حاصل از تجزیه و تحلیل داده

   (. 1388آورد )امیدی و همکاران، به وجود می
 Ecological Niche)  (ENFA)  شناختی بوم  آشیان  عاملی   تحلیل       

Fctor Analysis)، متغیری می برای  یک رویکرد چند  که   باشد، 
داده  مطلوبیت  بینیپیش که  وقتی  در  زیستگاه  حضور  عدم  های 

توزیع مشاهدات حضور    ENFAتوسعه پیدا کرد.    ،دسترس نباشند
بعدی از متغیرهای محیطی در داخل منطقه   را در فضای چند 

(.  Zimmerman  ،2000و    Guisan)  کند مقایسه می  ، مورد مطالعه
-ه ب   کند،می  مشخص  را  گونه  گراییحاشیه  که  تابعی  مطلوبیت براساس

حاشیه می  دست از    آید.  گونه  میانگین  اختلاف  معنی  به  گرایی 
-گرایی گونه به باشد و تخصصمی  میانگین منطقه مورد مطالعه

باشد. تحلیل  معنی نسبت واریانس سراسری به واریانس گونه می
هایی  عاملی ترکیب خطی متغیرهای محیطی را در برابر مکان

گرایی را  ترین درجه از حاشیه گرایی و تخصصکه گونه بزرگ
می می  ،دهدنشان  ) استخراج  همکاران،    Hirzelکند    (. 2006و 

های عدم حضور که اغلب  این است که داده  ENFAمزیت اصلی  
دست آوردن آن مشکل است، مورد  هکه ب در دسترس نیستند یا این

 باشد.  نیاز تحلیل نمی
  که   است   شده   شناخته   خواري گوشت  عنوانبه  یوزپلنگ       

دلیل آن  دهد. این تفکر تنها بههاي دشتي باز را ترجیح ميزیستگاه
،  Jacksonو    Nowellاند )ها براي سرعت ساخته شدهنیست که آن

تر مطالعات  باشد که بیشبه این دلیل نیز می  بلکه احتمالاا   ، (1996
گرفته درخصوص   ساوانصورت  در  یوزپلنگ،  هاي  اکولوژي 

هاي سرنگتي جایي  خصوص در دشتهعلفي باز اجرا شده است، ب 
ا    دنبال را آهوها توانندمي و کرده در دشت زندگي که یوزپلنگ عمدتا

 . ( Eton، 1970 ؛Caro)، 1994 کند
نگراني گذشته،  سال  چند  یوزپلنگ  از  از  حفاظت  درباره  هایي 

دارد.   وجود  ایران  در  در    یوزپلنگآسیایي  زیرگونه  آسیایي 
( که در گذشته در  IUCN، 2006معرض خطر انقراضي است )

شبه قاره هند، افغانستان، ترکمنستان، ایران، شبه جزیره عربستان  
طی    . (Jackson  ،1996و    Nowellو سوریه پراکنش داشته است )

هاي  گذشته، نیمه شرقي ایران آخرین سنگرگاه یوزپلنگسال    20
ایران آخرین    سال گذشته، نیمه شرقی   20  آسیایي بوده است طی

ها تنها به  آن  هاي آسیایی بوده است و حضورسنگرگاه یوزپلنگ
  . )Farhadinia)  ،2004د  باشچند منطقه در داخل کشور محدود می

گزارشبر از  پروژه  طبق  )  یوزپلنگ  حفاظت  در  1387آسیایی   )
قلاده یوز وجود    16تا    13  گاه حیات وحش نایبندان حدوداا هپنا

های  ترین تعداد یوز را در میان زیستگاهدارد که از این نظر بیش
 . به خود اختصاص داده است ایران، تحت حفاظت

با استفاده از روش تحلیل  در این پژوهش سعی شده است تا         
بومعاملی   دادهآشیان  براساس  حضور،  شناختی  فقط  های 

زیستگاهی پراکنش  متغیرهای  بر  ایرانی  تاثیرگذار  -به   یوزپلنگ 
  نقشه   ،(IUCN،  2006) در بحران انقراض  ای شدیداا عنوان گونه

هم  مطلوبیت و  عواملزیستگاه   در   جمعیت  این  تهدیدکننده  چنین 

های تا با تعیین زیستگاه  ،شود ندان شناسایی ب نای  وحش حیات پناهگاه
را مورد    یوزپلنگ ایرانی  جمعیتآن،  تر  مطلوب و حفاظت بیش

 حفاظت موثرتر قرار داد. 
    

 ها مواد و روش
و درجنوب شهر  در استان یزد  پناهگاه حیات وحش نایبندان         
  37´منطقه در حد فاصل طول جغرافیایی    قرار دارد. اینطبس  

  31˚  50´  تا  33˚  17´  جغرافیایی  عرضو    57˚  33´تا    55˚
  1516994وحش نایبندان با مساحت    پناهگاه حیات .  قرار دارد 

شود.  محسوب می  ترین پناهگاه حیات وحش کشورهکتار بزرگ
این منطقه دشتی، تپه ماهوری، کوهستانی و دارای شوره زارهای  

متر از سطح    3009تا    600وسیع است. دامنه ارتفاعی آن از  
است متغیر  مشاور)  دریا  ایران،  مهندسین  این  1388 جامع   .)

بندی اقلیمی دومارتن در طبقه فراخشک قرار  منطقه براساس طبقه
ای بوده و بدین لحاظ حجم  گیرد. رژیم بارندگی منطقه مدیترانهمی

-می  های جوی سالانه در پاییز و زمستان متمرکزاصلی ریزش
اواسط    باشد تا  اردیبهشت  اواسط  از  دوره خشک سال که  و در 

تنها حدود   دارد  ادامه  بارش    درصد  3مهرماه  نازل    از  سالانه 
(. بخش عمده پناهگاه  1385زاده و همکاران،  )سرهنگ  شود می

 ،حیات وحش نایبندان دشت بوده که در نزدیکی مناطق کوهستانی
گیرد و با فاصله گرفتن از نقاط کوهستانی  ود میچهره استپی به خ 

ا  علت کمی  کند. در نایبندان بهکویری پیدا می  چهره بیابانی و بعضا
  جوی بسیار  های سطحی ناشی از ریزش هاینزولات جوی جریان

گونه رودخانه دائمی وجود ندارد و تامین آب حیات وحش  و هیچ  کم
ها و تعداد کمی آبشخور و یک فقره تالاب صورت  توسط چشمه

 (. 1385زاده و همکاران، )سرهنگ گیردمی
  128گونه گیاهی متعلق به    177در این پناهگاه مجموعا         

و است   شناسایی  خانواده  48  جنس  خانوادهشده  گیاهی  .  های 
Chenopdiaceae  گونه،    20  باCompositae    و    19با گونه 

Graminae    وCaryophyllacea    ترین تعداد گونه را  گونه بیش  7با
 متنوع در این پناهگاه برآیند  های گیاهیتیپدر منطقه دارا هستند.  

و    متقابل  هایکنش یوز  زیستی  نیازهای  بوده  منطقه  اکولوژیکی 
های  ترین این گونهسازد از جمله مهمهایش را برآورده می طعمه

درمنه، بنه، گز، انجیر  ای و علفی، بادام وحشی،  درختی، درختچه
وحشی، قیچ، تاغ، خارشتر، اسپند، تلخه بیان، کلاه میرحسن و  

 اسکنبیل است. 
گونه پستاندار بزرگ    13  ،در پناهگاه حیات وحش نایبندان       

های حفاظتی  عنوان اولویتگونه به  6جثه شناسایی شده است که  
می گونهمعرفی  شامل  که   Acinonyx),   یوزپلنگ  :هایگردد 

Jubatus)  کاراکال  (Caracal caracal)  روباه، شاه  (Vulpes cana)  ،
شنی میش  (Vulpes rueppellii)روباه  و  قوچ   ،(Ovis orientalis 

arkali)  و جبیر(Gazzella bennettii) (. 1389)زمانی،  باشدمی 
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 نقشه پناهگاه حیات وحش نایبندان   :1 شکل 

 

رویکرد تحلیل  نیاز برای    مورد  هایمنبع داده:  ها منبع داده       
بوم آشیان  حضور  عاملی  نقاط  رستری  نقشه  شامل  شناختی 
ایرانی نقشه  یوزپلنگ  زیست  و  فاکتورهای  رستری  های 

نقطه    95تعداد  باشد.  های توزیع انسانی میجغرافیایی و فاکتور
در پناهگاه حیات وحش نایبندان در   GPSحضور یوزپلنگ توسط  

ثبت گردید. این    90الی    88های  طول چهار فصل در طی سال
های ثبت شده طی عملیات میدانی با  براساس نمایهنقاط حضور  

-دوربینطریق    دست آمده از بانان منطقه و نیز نقاط بهکمک محیط
تله آمد.بهای  های  پ   دست  این  هم ژدر  نقشهوهش  از  های  چنین 

تیپ پوشش گیاهی، فاصله از منابع آب و    ،ارتفاع، شیب، جهت
عنوان متغیرهای تاثیرگذار بر   بانی به های محیطفاصله از پاسگاه

 پراکنش یوزپلنگ ایرانی مورد استفاده قرار گرفت. 
دادهآماده         نمیداده:  ها سازی  بالا،  در  شده  ذکر  تواند های 

-ها به داده  دشود بلکه بای   Biomapperافزار  نرم  وارد  طور مستقیمبه
دچار مشکل نشود. قبل از ورود    محاسبات  تا در  ورت كمّي درآیدص

ها به سه تیپ  ممکن است هر کدام از این داده  ، افزارها به نرمداده
داده از  آماده  متفاوت  به روش  کدام  که هر  باشد  داشته  تعلق  ها 

 .سازی متفاوتی نیاز دارند
-هایی مثل ارتفاع، شیب، جهت، کمی هستند و آماده ته اول: دادهسد

ا  مورد تحلیل عاملی    Biomapperافزاروسیله نرمهب   اند که مستقیما
بوم داده  گیرند.  قرار   شناختیآشیان  به این  قابل  ها  تکنیکی  صورت 

 قبول هستند.  
  ، تیپ پوشش گیاهی طبقات شیبهایی مانند نقشه  داده  دسته دوم:

نقشه این  این شکل مورد استفاده  نمیها  کیفی هستند و  به  توانند 
رود  کار میسازی این نقشه ها بهآماده برای که روشی قرار گیرند.

شود  صورت است که ابتدا نقشه به چند نقشه بولین تبدیل میبدین
و در   کندیک طبقه از آن نقشه را توصیف می که هر نقشه بولین

های بولین  این نقشهیک از    هر برای  فاصله نقشه فراوانی و  نهایت
   گردد.ایجاد می Biomapperافزار نرمتوسط 

داده سوم:  بولیندسته  عدم    (Boolean data)  های  )حضور/ 
های  حضور(: مانند حضور/ عدم حضور گونه، شهرها و پاسگاه

توانند به این شکل مورد استفاده  ها نمیبانی و... این نقشهمحیط
های کمی از این  برای استخراج دادهقرار گیرند. دو روش اصلی  

ا نقشه شود بدین استفاده می   ها وجود دارد. اولین روشی که ترجیحا
شود که گونه به یک حداقلی از آن  گونه است که وقتی برآورد می

تواند زندگی کند، یک شعاعی  منبع نیاز دارد یا بدون آن منبع نمی
شود و فراوانی وقوع یک گونه در اطراف آن  از تاثیر انتخاب می

طورکلی این دایره با شعاعی متناسب با  شود. به منبع محاسبه می
می انتخاب  گونه  آن  خانگی  وقتی  قلمروی  روش  دومین  شود. 

 ها جاده شهرها، شود که نقشه، مکان منابع اختلال ماننداستفاده می

شود،که این  دهد. در اینجا یک نقشه فاصله محاسبه مینشان می  را
فاص نزدیکنقشه  تا  به هر سلول، فاصله  اشغال  له،  ترین سلول 

می اختصاص  را  اختلال  منبع  آن  توسط  و    Hirzel)  دهدشده 
آماده    ENFAها برای ورود به  حال که نقشه  . ( 2004همکاران،  

-زیست  نقشه  20  تعداد  شوند.می  Biomapper  افزارنرم  وارد  شده است
و نقاط حضور به فرمت    تاثیرگذار بر پراکنش گونه  غرافیاییج

متر تبدیل شدند. قابل ذکر    30×   30با اندازه سلول    Idrisiرستری  
 باشد. می 50000/1ها باشد که مقیاس نقشهمی

بوم        آشیان  عاملی  تحلیل  محیط  :  شناختیاجرای  متغیرهای 
زیستی مختلفی برای تهیه مدل مطلوبیت زیستگاه یوزپلنگ ایرانی  

شد در   استفاده  نایبندان  حیات وحش  نقشهپناهگاه  ابتدا  در  های  . 
نرم توسط  جغرافیایی  توزیع  زیست  و  پیوستگی  نظر  از  افزار 
غیر نرمال    ،هایی که از نظر توزیعنرمال بررسی شدند و نقشه

هایی بودند، مورد تبدیل باکس کاکس قرار گرفتند. در نهایت نقشه
که ناپیوسته و دارای توزیع غیرنرمال بودند از آنالیز کنار گذاشته  

نقشه زیست جغرافیایی    17  جغرافیایی،  نقشه زیست   20شد. از بین  
 دارای توزیع نرمال بودند. 

  شناختی نیاز به متغیرهایي دارد كه اصولاا تحلیل عاملی آشیان بوم
دو   اگر  شناختی  بوم  آشیان  تحلیل عاملی  در  غیروابسته هستند. 

وارد    بالایي  متغیر همبستگي یك ضریب  با  دو  باشند، هر  داشته 
مي  كه  مدل  متغیري  چند  یا  دو  از  یكي  حذف  بنابراین  شوند. 

بالایي دارند (. از  1386باقري،  الزامي است )فلاح  ،همبستگي 
نقشه دارای همبستگی بالای    4  ،نقشه زیست جغرافیایی  17بین  

  13 شد و تحلیل با ها بود که از آنالیز کنار گذاشتهسایر نقشه با 8/0

 . (2)جدول نقشه زیست جغرافیایی انجام شد 
برای    ENFAانجام    از  پس  : زیستگاه  مطلوبیت  محاسبه       

، مدل مطلوبیت  پناهگاه حیات وحش نایبندانیوزپلنگ ایرانی در  
توان نقشه  آید. با استفاده از این مدل میدست میهزیستگاه گونه ب 

مطلوبیت زیستگاه را محاسبه کرد. برای ترسیم نقشه مطلوبیت  
محاسبه   در  است  قرار  که  عاملی  تعداد  بایستی  ابتدا  زیستگاه 

  ها دست آید. تعداد کمی از عاملهب   ،مطلوبیت زیستگاه وارد شوند
(Factors  )از  ، می بخش زیادی  تخصص  تواند  و  گرایی  حاشیه 

تعداد کم انتخاب  دهد.  توضیح  از عاملگرایی گونه را    ، هاتری 
کند. بعد  تر میدست آمده را آسانهانجام محاسبات و تفسیر نتایج ب 

برای   مناسب  الگوریتم  بایستی  مناسب،  عامل  تعداد  انتخاب  از 
  محاسبه مطلوبیت زیستگاه استفاده شود. برای محاسبه مطلوبیت 

میانگین   چهار  Biomapper  افزارنرم  در  زیستگاه میانه،  الگوریتم 
هندسی فاصله، میانگین هارمونیک فاصله و حداقل فاصله وجود  

شود. در  ها در شرایط خاصی استفاده میدارد که هر یک از آن
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های  های تهیه شده با هر یک از الگوریتماین پژوهش اعتبار مدل
 فوق بررسی و بهترین الگوریتم انتخاب شد. 

اعتبار مدل        تحلیل  تایید  بر رویکرد  مبتنی  تهیه شده  های 
بیني یك مدل از  ارزیابي قدرت پیش:  شناختیعاملی آشیان بوم

گوید كه تا چه  سزایي برخوردار است زیرا به محقق ميهاهمیت ب 
نتایج  حد مي نتایج حاصل از مدل اتكا كند و تا چه حد  تواند به 

مدل  پیش است. روش  واقعیت  بهبیني  براي    هاينزدیك  گوناگوني 
نیل به این هدف توسط محققین مختلف ابداع شده است که از آن  

می )جمله  اعتبارسنجي مطلق  به شاخص   AVI=Absoluteتوان 

Validation Indexشاخص و   contrast)  تباین   اعتبارسنجي  ( 

validation index)    اشاره  شاخص بویس و شاخص پیوسته بویس
 . ( 2004و همکاران،   Hirzel) کرد

مدل  بررسی  برای        مطلوبیتاعتبار  بر  های  مبتنی    زیستگاه 

از نمودار فراوانی تنظیم شده براساس سطح و    ،های حضورداده
  1و    1-نمایه پیوسته بویس بین  .  نمایه پیوسته بویس استفاده شد

هاي  بینيكه پیشدهنده این است  كند. مقادیر مثبت نشانتغییر مي
سازگار    ،هاي ارزیابيمدل با توزیع نقاط حضور در مجموعه داده

نشان مي به صفر  نزدیك  مقادیر  مدل  است.  یك  با  مدل  كه  دهد 
اشتباه است  بیانگر یك مدل  ندارد. مقادیر منفي  تفاوت    تصادفي 

(Boyce   ،2002و همکاران ).   
چنین با تفسیر نمودار فراوانی تنظیم شده براساس سطح  هم       

های مختلف  های مدل در مطلوبیتبینیتوان میزان صحت پیشمی
بندی مجدد نقشه مطلوبیت  را بررسی و بر طبق آن نسبت به طبقه

 (. 1389 )قندالی، زیستگاه اقدام نمود 
 

 نتایج  
:  سازی مطلوبیت زیستگاه برای یوزپلنگ ایرانینتایج مدل       

کار رفته در تحلیل،  به تعداد متغیرهای به ENFAدر نتیجه تحلیل 

% حاشیه گرایی گونه و  100شود که اولین عامل  عامل تولید می
و    Hirzel)  دهدبخش زیادی از ویژه گرایی گونه را توضیح می

ها  همین دلیل با انتخاب تعداد کمی از عاملبه . ( 2001همکاران، 
شود. با استفاده از روش  توضیح داده میها  بخش زیادی از داده

محاسبه    Biomapperافزار  چوب شکسته مک آرتور که توسط نرم
که    5تعداد    ،گرددمی گردید  انتخاب  داده93عامل  را  %  ها 

می  . دهدتوضیح می توجه  اولقابل  که عامل  حاشیه    ، باشد  تمام 
  1دهد. در جدول  % از ویژه گرایی را توضیح می52گرایی و  

های مدل انتخاب شده برای گونه مورد مطالعه آورده شده  ویژگی
کار رفته در  به  محیط زیستی است. ماتریس امتیازات متغیرهای  

عامل انتخاب شده توسط    5شناختی برای  تحلیل عاملی آشیان بوم 
          آمده است.  2روش چوب شکسته در جدول 

  استفاده از نمایه   با  مدل:  اعتبار  تایید  -زیستگاه   مطلوبیت  نقشهساخت  

نقشه صحت  بویس  شده  پیوسته  ترسیم  زیستگاه  مطلوبیت  های 
  میانگین   و  هندسی  میانگین  میانه،  الگوریتم  رویکردهای  بر  مبتنی

و حداقل فاصله با یکدیگر مقایسه و بهترین الگوریتم    هارمونیک
-الگوریتمازای  میزان نمایه پیوسته بویس به  3  در جدول  انتخاب شد. 

 ای مختلف مطلوبیت زیستگاه ارائه شده است. ه
مشاهده    3با توجه به جدول  :  تهیه نقشه مطلوبیت زیستگاه       

پیوسته  می شاخص  بالاترین  هندسی  میانگین  الگوریتم  که  شود 
ب  را  استه بویس  آورده  مناسب  . دست  الگوریتم  بنابراین،  ترین 

در پناهگاه    زیستگاه یوزپلنگ ایرانیبرای ایجاد نقشه مطلوبیت  
می هندسی  میانگین  الگوریتم  نایبندان،  وحش  نقشه  حیات  باشد. 

براساس الگوریتم هندسی در    مطلوبیت زیستگاه یوزپلنگ ایرانی
 آورده شده است.   3شکل 

 

 شناختی یوزپلنگ در پناهگاه حیات وحش نایبندان نتایج حاصل از تحلیل عاملی آشیان بوم  :1جدول 
کار رفته  تعداد متغیر به
 در مدل 

 میزان  
 حاشیه گرایی 

 میزان  
 ویژه گرایی 

 میزان  
 بردباری

انتخاب  تعداد عامل 
 شده 

میزان ویژه گرایی توضیح  
 ها داده شده توسط عامل

13 423/1 645/2 378/0 5 93 
 

 

 نمودار فراوانی تنظیم شده براساس سطح برای الگوریتم میانگین هندسی: 2شکل 

 ماتریس امتیازات تحلیل عاملی انجام شده درباره یوزپلنگ ایرانی در پناهگاه حیات وحش نایبندان : 2جدول 

 متغیرهای زیست محیطی 
1 

(52 )%  

2 

(24 )%  

3 

(8 )%  

4 

(6 )%  

5 

(3 )%  

- 678/0 فاصله از منابع آب   069/0  086/0 -  039/0  076/0  

های شرقی فاصله از جهت   123/0 -  124/0  325/0  312/0 -  098/0  

های غربی فاصله از جهت   067/0  314/0 -  064/0  387/0 -  153/0  

های شمالی فاصله از جهت   174/0 -  695/0  071/0  287/0 -  504/0  

های شمالی فراوانی جهت  028/0 -  032/0  625/0  089/0 -  508/0  
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های جنوبی فراوانی جهت  045/0 -  312/0 -  592/0  712/0  142/0 -  

10-30های فاصله از شیب  453/0 -  387/0 -  259/0 -  274/0  189/0 -  

50-70های فاصله از شیب  512/0 -  167/0 -  09/0  026/0 -  312/0 -  

30-50های فراوانی شیب   322/0  042/0 -  057/0 -  315/0  124/0 -  

70های بیش از فراوانی شیب   043/0  053/0 -  45/0 -  054/0 -  476/0  

اشنان  -دشتی درمنه تیپ پوششفاصله از   198/0 -  303/0 -  086/0 -  045/0  126/0 -  

قیچ -دشتی درمنه - 292/0 فاصله از تیپ پوشش   214/0 -  015/0  024/0  296/0 -  

- 041/0 فاصله از پاسگاه   195/0 -  125/0 -  176/0 -  012/0  

 های مختلف ازای الگوریتممیزان نمایه پیوسته بویس به: 3جدول 

 انحراف معیار  ±نمایه پیوسته بویس الگوریتم مورد استفاده 

 0/ 695 ± 0/ 113 الگوریتم میانه 
 0/ 847 ± 0/ 145 الگوریتم میانگین هندسی 

الگوریتم میانگین  
 هارمونیک 

276 /0 ± 568 /0 

 0/ 286 ± 0/ 205 الگوریتم حداقل فاصله 
 

  بندی طبقه  منظوربه  :گونه  زیستگاه  بندیطبقه  نقشه  تهیه       

نامطلوب   و  به دو طبقه مطلوب  نقشه مطلوبیت زیستگاه  کردن 
آمده برای    دستهب   سطح شده براساس  تنظیم  بایستی نمودار فراوانی

(  2  شکل ) . در این نمودار  ادآن الگوریتم را مورد بررسی قرار د
نشان تغییرات  که  روند  قرمز  می  iFدهنده  خط  به  باشد،  رنگ 

ازای همه  به  1برابر با    iFدهنده میزان  موازات محور افقی نشان
می زیستگاه  مطلوبیت  شاخصطبقات  این  دهنده  نشان  باشد. 

پیش میتصادفی  مدل  نمودن  نمودار  بینی  که  هنگامی  باشد. 
-فراوانی تنظیم شده براساس سطح در زیر این خط شاخص می

خط شاخص از    تر از اینهایی پایینباشد یعنی مدل برای مطلوبیت
می  هم  تصادفی  مدل  یک به  . باشدبدتر  بخش  این  عنوان  بنابراین 

مطلوبیتی که    نقطه  شود. از آنزیستگاه نامطلوب درنظر گرفته می
خط   این  از  بالاتر  سطح  براساس  شده  تنظیم  فراوانی  نمودار 

گیرد به عنوان زیستگاه مطلوب درنظر گرفته  شاخص قرار می
اینمی در  شکل شود.  به  توجه  با  نیز  آستانه2  جا  مطلوبیت    ، 

-می  26  مطلوبیت  ، با توجه به روش فوق  ایرانی  یوزپلنگ  زیستگاه
آستانه  با  اشد.ب  این  از  مطلوبیت   آمده  دسته ب   استفاده  طبقات    نقشه 

مطلوبیت    نقشه  منظور بدین  آمد.  دست هب   ایرانییوزپلنگ  زیستگاه
تر  ها کمکه مطلوبیت آن هایی)بخش  نامطلوبزیستگاه به دو طبقه  

مطلوب و  بود(  مطلوبیت  آستانه  حد  مساوی  که  )بخش  یا  هایی 
  بندی شد تر از حد آستانه مطلوبیت بود( تقسیمها بیشمطلوبیت آن

 . (4)شکل
 

 بحث
اعتقاد بر    انجام شده است   درگذشتهبا توجه به مطالعاتی که         

های هموار مناطق استپی و  این بود که زیستگاه یوزپلنگ دشت
کم با  است بیابانی  توپوگرافی  عوارض    ؛ 1390ضیایی،  )   ترین 

Firouz  ،1974زیستگاه   ایران،  مرکزی  مناطق صاف  های ( و دشت 

ای نیز بر این  عده ( Etemad ،1985)  ایرانی است  یوزپلنگ اصلی
زی  های دشتوابستگی زیادی به طعمه  یوزپلنگ   باور بودند که

یوزپلنگزندگي مي  هادارد و هرکجا که آهو   شود دیده مي  کنند، 
(Heptner  و Sludski  ،2002) را با تعقیب   و یوزپلنگ شکار خود

، Batesو    Harrison)  آورددست میهای صاف بهو گریز در دشت
تعداد آهوان در ایران  رسد کاهش شدید در  نظر ميولي به  .(1991

یوزپلنگ که  شده  رژیم غذایيباعث  تغییر  به  مجبور  به  ها  شان 
به  (Farhadinia)،  2007  شده  کوهستاني  دارانسم -یستگاهزآن    تبع  و 
بهش کوهستانی  ان  نواحی  یابدسمت  این    .تغییر  جدید  مطالعات 

دهد که برخلاف تصور رایج، طعمه اصلی  مطلب را نشان می
   . ( 1389بز است )زمانی    یوزپلنگ در ایران قوچ و میش و کل و 

 
اساس رویکرد تحلیل عاملی  بیت زیستگاه برنقشه مطلو :3شکل 

 شناختی آشیان بوم 
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بندی زیستگاه براساس رویکرد تحلیل عاملی  : نقشه طبقه4شکل 

 شناختی آشیان بوم 

یوزپلنگ از سال            1387تا    1380اکثر مشاهدات مستقیم 
مناطق در   باشدمی  انجیر  دره  وحش  حیات  پناهگاه  کوهستانی  نیز 

(Jourabchian    وFarhadinia،  2008.)  کرد   تصور تواننمی بنابراین 

اکنون  هم های صاف است.زیستگاه یوزپلنگ ایرانی فقط دشت که
هاي اصلي یوزپلنگ در ایران جمعیت کمي از آهو  اغلب زیستگاه

حالی است که در مجاورت این    خود جاي داده و این دررا در  
ها، مناطقی با فراوانی بالاتری از آهو ولی بدون حضور  زیستگاه

ا نظر ميیوزپلنگ وجود دارد، به بر    رسد یوزپلنگ آسیایي عمدتا
با قابلیت بالاي روي زیستگاه طعمه تمرکز کرده که    صید  هایي 

در دشت مورد  و وجود  گیرد  تر صورت میکمهاي صاف  این 
 و   Farhadinia)  بردمي  بالا  را  امکان  این  تر،بیش  توپوگرافي  عوارض
Absalan،  2004 ).  و  دشت  از  موزاییکی  مناطق   آن،  بر  علاوه ها 
آبراهه کوهستان زیادي  تعداد  که  دارند  وجود  در  ها  فصلي  هاي 

یوزآن و  داشته  وجود  آن  نیز   پلنگها  این   کندمي   زیست  هادر  و 
آن در  آهو  از  پایینی  تراکم  که  است  دارد درحالی  وجود    ها 

(Jourabchian  وFarhadinia ،2008 .) 
های توصیفی و مکانی در رابطه با مشاهدات  مطالعه داده       

طعمه یوز،  غیرمستقیم  و  هم مستقیم  و  رقبا  و  نیازهای ها  چنین 
 حاشیه   که  دهدمی  نشان  آوریجمع  تولیدمثل(  و  پناه  )آب، غذا،  زیستی

به  یعنی  کوهستانی  مناطق کوهستان  و  دشت  دلیل  اکوتون 
های متعدد، منابع آب، پوشش گیاهی  برخورداری از پستی و بلندی

ا  تر  های آن و از همه مهممتراکم برای یوز و طعمه متنوع و نسبتا
تری  وجود انواع پناه فیزیکی و بیولوژیکی، دارای مطلوبیت بیش

 (. 1383)کیا،   گاه استنسبت به سایر مناطق ذخیره
بوم        آشیان  عامل  تحلیل  نتایج  )جدول  طبق   (2شناختی 

کوهستانی   وحش نایبندان مناطق در پناهگاه حیات یوزپلنگ ایرانی
تپه ترجیح می  و  بر مطلوبیت زیستگاه  ماهوری را  دهد و شیب 

عدد   درصد  50تا    30بین  های  که فراوانی شیب طوریافزاید بهمی
  درصد منفی    70تا    50و فاصله از شیب    دهد نشان میمثبت را  

  های تپه ماهوری دهنده تمایل یوزپلنگ به زیستگاهکه نشان  بوده
این    .باشدمی  و کوهستانی برای  به  مناطق زیرا  پناه  عنوان یک 

استفاده  منظوربهیوزپلنگ   وحش  حیات   درعین  شود.می  شکار 

هاي ای( در آبراهه صورت دورهها )حداقل به تمرکز طعمه  حال،
افزایش میخشک فصلي و کوهپایه این مناطق  ها  بنابراین  یابد، 

ا جاهایي هستند که یوزپلنگ پردازند  شکار می  به  هادر آن  ها غالبا
(Hanter  ،2007و همکاران .) 

یوزپلنگ        مستقیم  مشاهده  باروش  صحرایی  های  مطالعه 
در   رادیویی  گردنبند  پارک ساواندارای  کر  های    گر وملی 

(Kruger)جنوبی آفریقای  به  و ،  مربوط  مقالات  زیستگاه  مرور 
دهد که انتخاب زیستگاه  نشان می  ساوانواقع در    وزپلنگ ی ای  ه

بسته به ترکیب طعمه، پوشش گیاهی در دسترس و حضور گونه 
 (. 2004و همکاران،   Mills) ای رقیب و مزاحم است ه

ترین تاثیر را در مطلوبیت زیستگاه  شمالی بیشهای  جهت       
کم تابش  خاطر  به  هم  آن  و  دارد  ایرانی  و  یوزپلنگ  آفتاب  تر 

تر در طول سال  تر و در نهایت سرسبزی بیشرطوبت نسبی بیش
شود که منجر به تجمع حیات وحش از جمله قوچ و میش وکل  می
این ناحیه    در   (1389  ،)زمانی  یوزپلنگ   عنوان طعمه اصلیبز به  و

دامنه  شودمی از  برای فاصله  منفی  چنین  های شمالی(. هم)عدد 
به  آب  منابع  از  فاصله  چشمهمتغیر  در  خصوص  دائمی  های 

ایرانی یوزپلنگ  ب   حضور  دارد  هتاثیر  بهسزایی  این  دلیل  که 
بیش آبشخورحضور  نزدیکی  در  طعمه  یوزپلنگ  تر  نیاز  و  ها 

می خود  بدن  نیاز  مورد  آب  تامین  برای  باشد  برای  منفی  )عدد 
 ( . 2جدول ، متغیر فاصله از منابع آب

الگوی         تشخیص  براساس  یوز  زیستگاه  مطلوبیت    بررسی 

کره توران و تهیه  گاه زیستحاصل از مشاهدات گونه در ذخیره
-فاده از متغیرهای زیستگاهی، نشاننقشه مطلوبیت زیستگاه با است 

-متغیرهایی نظیر فاصله از منابع آب و یا تنش دهنده این است که  
انسانی فعالیت  از  ناشی   ترینبیش  مسکونی(   مناطق   )پراکنش  های 

می  اثر زیستگاه  نهایی  کیفیت  کاهش  روی  بر  )کیا،    گذارد را 
1383 .) 
  شناختی در مورد یوزپلنگ اکثراا که مطالعات بومعلت اینبه       

پارک انجام شده  (Serengeti)   ملی سرنگیتیدر  آفریقا    در شرق 

رسد که  نظر می گونه بهاین  نیز راهبرد شکار یوزپلنگست و  ا
مناطق    که دردهد حال آنمناطق دشتی و هموار را ترجیح می

بوته  و  درختچه  میدارای  زندگی  هم  اینکند.  زار  وجود  که  با 
و  گیاهی  یوزپلنگ را کاهش میبوته  پوشش  دهد  زارها سرعت 

آیند. یوزپلنگ  گاه مناسبی برای یوزپلنگ به حساب میولی کمین
یک   فقط  و  است  سازگار  نیز  گیاهی  پوشش  دارای  مناطق  با 

دشت در  موفق  نیستشکارچی  باز  همکاران،    Mills)  های  و 
2004 .) 
پوشش        تیپ  به  ایرانی    قیچ  -دشتی  درمنه  گیاهی  یوزپلنگ 

می این  باشندمتمایل  که  چرا  این،  ضمن  گیاهی  پوشش  که  نوع 
علف  تغذیه  برای  مناسبی  منطقهمنطقه  بهمی  خوران  عنوان  باشد 

  باشد گاه مناسب برای استتار یوزپلنگ و شکار طعمه آن میکمین
دهنده تمایل )عدد منفی برای فاصله از این تیپ پوشش گیاهی نشان

ای  در بررسی  (.2جدول  ،  باشدگونه برای جذب به این منابع می
ملی سرنگیتی به انجام رسید مشخص شد که غزال پارک    که در 

بهه پوششا  با  مناطق  داخل  در  چرا    توسط   انبوه،  گیاهیواسطه 

( که وابستگی طعمه  Fitzgibon  ،1990شوند )می  شکار  یوزپلنگ
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چنین استفاده از پوشش گیاهی  یوز به این مناطق جهت تغذیه و هم 
یوزپلنگ منجر به افزایش حضور یوزپلنگ  عنوان پناه برای  به

 گردد. در این مناطق می
حاشیه        ميM= 423/1)  كل  گراییویژگي  نشان  كه  (  دهد 

زیستگاه  میانگین  شرایط  از  متفاوت  ایرانی  یوزپلنگ  زیستگاه 
-. همدهدای را ترجیح میهای حاشیهو یوزپلنگ زیستگاه  است

دهد كه یوزپلنگ  نشان مي( T= 378/0) ین مقدار بردباری كلن چ
بهینه زیستگاه خود خیلی حساس   تغییر شرایط  به  ایرانی نسبت 

ا نمی خوبی دارد. مقدار تخصص گرایی گونه    باشد و بردباری نسبتا
 باشد. می 645/2نیز برابر با 

بوم        آشیان  عامل  تحلیل  نتایج  )جدول  طبق  (  2شناختی 
دهد که  بانی تمایل نشان میهای محیطیوزپلنگ ایرانی به پاسگاه

احتمالاا  قضیه  پاسگاه  خاطر به  این  محیطتاسیس  در  های  بانی 
های یوزپلنگ ایرانی برای حفاظت از  های مطلوب طعمهزیستگاه

 تری است. باشد اما نیازمند تحقیقات بیشها میجمعیت آن
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