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   (Ovis orientalis arkal) گاه قوچ و میش اوریالسازی مطلوبیت زیستمدل

 وحش دره انجیر استان یزد  گاه حیاتدر پناه
 

 

 

، دانشکده شیلات و محیط زیست، دانشگاه علوم کشاورزی و منابع طبیعی گروه محیط زیست  :*محسن احمدپور  •

   49138-15739گرگان، صندوق پستی:  
زیست،    مرادی:حسین وارسته • محیط  منابع گروه  و  کشاورزی  علوم  دانشگاه  زیست،  محیط  و  شیلات  دانشکده 

   49138-15739طبیعی گرگان، صندوق پستی: 
دانشکده شیلات و محیط زیست، دانشگاه علوم کشاورزی و منابع طبیعی گرگان،  گروه محیط زیست،    : حسن اکبری •

 49138-15739صندوق پستی:  
ایمانی • زیست،    هرسینی:جلیل  محیط  منابع  گروه  و  کشاورزی  علوم  دانشگاه  زیست،  محیط  و  شیلات  دانشکده 

 49138-15739طبیعی گرگان، صندوق پستی: 
 

 1393  شهریورتاریخ پذیرش:              1393 اردیبهشت تاریخ دریافت: 
 

 چکیده
گاه حیات وحش دره انجیر  اوریال در پناهگاه برای جمعیت قوچ و میش سازی مطلوبیت زیستدر این مطالعه مدل       

-( پرداخته شدهENFA) سازی به نام تحلیل عاملی آشیان اکولوژیکیهای مدلروشاستان یزد با استفاده از یکی از  
لایه محیط  9ده شد و از گاه قوچ و میش اوریال استفاهای فقط حضور برای مطلوبیت زیستاست. بدین منظور از داده

به برای عنوان  زیستی  مستقل   متغیرهای 

گاهی در سطح منطقه شناسایی شد و از لکه زیست  چهارسازی انجام شده  ساس مدلرا ب  .شدگرفتهکار  هسازی بمدل
 متغیر   نهمیان  

بزیست ارتفاع،هگاهی  متغیرهای  پژوهش  این  در  رفته  و    نوع  شیب،  کار  جاده  از  فاصله  گیاهی،  از پوشش  فاصله 
بیشطعمه بهخوار  منطقه  مطلوبیت  در  را  نقش  زیستترین  میشگاه  عنوان  و  روستامتغیر    داشت.  قوچ  از   فاصله 

زیست متغیرهای  سایر  به  تنسبت  منطقه  این  در  داشتهأگاهی  زیستگاه  مطلوبیت  بر  کمی  در   است.ثیر  میش  و  قوچ 
سازی  مجموع براساس مدلدرها پراکنش داشتند.  منطقه مورد مطالعه جهت خاصی را ترجیح نداده و در تمامی جهت

-گاه حیات وحش دره انجیر برای زیست قوچ و میش اوریال مطلوب میپناه  مساحت  درصد از  30انجام شده، حدود  
 باشد.

 
 گاه حیات وحش دره انجیر پناه ، ( ENFA) شناختیعاملی آشیان بوممطلوبیت زیستگاه، قوچ و میش اوریال، تحلیل  کلمات کلیدی: 

 مقدمه 

بهگاهاز دیرباز زیست        عنوان یک مفهوم کلیدی در  ها 
شده شناخته  وحش  حیات  مدیریت  و  توزیع  اند.  اکولوژی، 

بهزیست به گاه  یا جانور  گیاه  صورت  عنوان مکانی که یک 
میطب  زندگی  یا  رشد  بهیعی  یا  و  زیست  کند  محیط  عنوان 

کند تعریف  واقعی یا بالقوه، جایی که گونه در آن زندگی می
انتخابمی اساس  درک  زیستشود.  گونههای  های  گاهی 

جانوری یک مفهوم مهم برای توضیح توزیع موجودات در  
با کیفیتگاهمحیط وحش و فرق قائل شدن بین زیست -های 

می تأثیرگذار  مدیریت  برای  مختلف  هم های  چنین باشد. 
ها  برای حفاظت و  آگاهی در مورد توزیع جغرافیایی گونه

 ( است  ضروری  بسیار  زیستی  تنوع    Margulesمدیریت 

بیشPresseyh  ،2000و برای  تاکنون  اکثر  (.  و  مناطق  تر 
توزیع گونهآرایه با  به ها، اطلاعات دقیق در رابطه  طور  ها 

هایی بسیار آوری چنین دادهمعمعمول قابل دسترس است و ج
  Ottavianiو نیاز به کار بسیار فشرده دارد )  است   ارزش  با

همکاران،   ،  Prendergast؛  Bowker  ،2000؛  2004و 
دانشمبوم  متعاقباً، (.1999 و  بهشناسان  حفاظت   طورندان 

مدلفزاینده   پیشروی  بههای  برای  بینی  چاره  یک  عنوان 
گونه توزیع  الگوهای  استراتژیبرآورد  از  آگاهی  و  های  ها 

؛  2005همکاران،    و  Sánchez-Corderoحفاظت تکیه دارند )
Ortega-Huerta    وPeterson  ،2004 تعداد قابل روش  (.  های 
برای زیاد  مدل  دسترس  بسیار  گونه  توزیع  الگوهای  سازی 

و ارزیابی عملکرد نسبی  (Thuiller، 2005و  Guisanاست )
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و  روش اکولوژی  در  را  پیوسته  جدال  یک  مختلف،  های 
می باقی  حفاظت  شناسی  )زیست  همکاران،   Elithگذارد  و 

به  Pearson  ،2006؛  2006 اساسی  نیاز  این  بر  علاوه   .)
نقشه تولید  توانایی  فقط  زیستی،  تنوع  مناطق  اطلاعات  های 

گونه وقوع  شده  تولید  شناخته  بلکه  نیست،  بیولوژیکی  های 
با  نقشه که  موردنظر،  گونه  بالقوه  مناطق  به  های  توجه 

باشد.  گذاری شده است، میگاه مشابه پایهخصوصیات زیست
داده کار،  این  انجام  تولید  برای  برای  زیستی  تنوع  ورزی 

زیست بهنقشه  گونه  دامنه  تغییرات  و  به  گاه  زیادی  میزان 
-های توزیع گونهمدل  ها متکی است. ها و مدلمقایسه روش

یابی به اهداف حفاظتی هستند  ها یک ابزار قوی برای دست
(Johnson   وGillingham   ،2004  ؛Raxworthy   ،و همکاران

سازی  ها برای مدلطور کلی دو دسته از روشبه  (.  2003
هایی که نیازمند  تواند مشخص شود: روشها میتوزیع گونه

باشد  عدم حضور برای ساختار مدل می-های حضوربه داده
روش فقط  و  که   نیازمند  هایی 

 
 

حضوردادهبه   فقط  و  های  داده  است  حضوربا  عدم    -های 
داده  برای  است.  متفاوت  محضور  حضور،  فقط  کانی  های 

نوان وقوع گونه نشان داده  عکه موجود هدف مشاهده شد، به
نیافته    شود. می وقوع  موجود  که  مکانی  تعریف  برای  اما 

نمی قرار  استفاده  مورد  )است  ،  Bartو    Dettmersگیرد 
دسترس و  حضور بسیار قابل  چنین اطلاعات فقط(. هم1999

تلاش نمونهنیازمند  کمهای  اطلاعات  برداری  نسبت  تر 
 باشد.  عدم حضور می -حضور 
زیست        مطالعات  بین  که  زمانی  سیستم  از  و  گاهی 

جغرافیایی مدل(  GIS)  اطلاعات  شد،  برقرار  های  ارتباط 
-بینی کننده، توزیع و استخراج تناسب و توانایی زیست پیش
را  گاه میها  )دنشان    ؛ 2004همکاران،    و  Ottavianiهند 

Raxworthy    ،دا2003و همکاران های مکانی  ده(. گسترش 
-، نرمGISیابی به  همراه افزایش دستدر مقیاس گسترده به

مدل توانایی  محاسباتی،  قدرت  و  آماری  و  افزارهای  سازی 
محیطنقشه و  گونه  بین  پیچیده  ارتباطات  را  سازی  زیست 

)بخشیدهبهبود   همکاران،    Rushtonاند  انواع  2004و   .)
با اهای مدلروش وجود    GISافزارهای  ستفاده از نرمسازی 

آن اساس  که  بردارد  داده ها  استوار  پایه  حضور  فقط  های 
برخی  آشیان    از:   عبارتند  ها روش  این  از   است.  عاملی  تحلیل 

و  ،  (ENFA)   شناختیبوم آنتروپی  حداکثر  الگوریتم  الگوریتم 
-گاه منظور حفاظت از زیستمناطق حفاظت شده به  ژنتیک.
به محیطها  بر  مختلف  تهدیدهای  قبیل    دلیل  از  زیست 

-ها و حفاظت از نمونهگاهجابجایی و از دست رفتن زیست
باشند و شامل فون و فلور  هایی که نماینده تنوع زیستی می

برنامهگونه هستند  بومی  شدههای  و    Haene)  اندریزی 
سازی  این مطالعه، مدل  از  هدف  بنابراین(.  2003همکاران،  

زیست پناهمطلوبیت  در  اوریال  میش  و  قوچ  حیات  گاه  گاه 
آشیان   عاملی  تحلیل  روش  از  استفاده  با  انجیر  دره  وحش 

بهبوم دستشناختی  مؤمنظور  عوامل  به  تعیین یابی  در  ثر 
نقشهزیست تولید  و  گونه  این  مناسب  بالقوه  های  گاه  مناطق 

مور میگونه  نظر  طعمهد  از  گونه  این  اصلی  باشد.  های 
باشد و  انجیر میدر منطقه حفاظت شده درهیوزپلنگ آسیایی  

شدت در معرض خطر  به  آسیایی  یوزپلنگ  هکبا توجه به این
می زیست انقراض  ارزیابی  دارای  باشد،  میش  و  قوچ  گاه 

 اهمیت بسیاری است. 
 

 ها شرو و  مواد
به قوچ و میش  گونه:   معرفی         ایران  جز  ها در سرتاسر 

درختچه و  بلند  علفزارهای  جنگلی،  بلند  مناطق  زارهای 
-(. دو گونه قوچ و میش بهValdez  ،2008پراکنش دارند )

مناطقنام )در  اوریال  مناطق    ارمنی  و  شرقی(  های  )در 
قوچ و میشمی  زیست   ایران   در  غربی( و  نواحی  های  نمایند 

دو گونه می این  از  ایران هیبریدهای حاصل  د  ن باشمرکزی 
(Rezaei    ،همکاران و  (.  Valdez  ،2008؛  2010و  قوچ 

اوریال   قوچ  بزرگ میش  میش  ترین  است.و  نرها   ایران 

بلندشاخ  شكل  و  هاي  دارندحلزوني  به   ی  پهلوي  و  طرف 
و رو دار  صورت  جلویي شاخ  د.ن به جلو خمیدگي  ها سطح 
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بهزاویهبا   پهن، تند  است،اي  پشتي  لبه  كه  به  طرف  طوري 

شاخ  بهمقطع  مثلثي  مي ها  شاخ هماد رسد.نظر  نیز  هاي ها 

ها وجود موهاي  هاي دیگر این قوچ از ویژگي  كوتاهي دارند.

موهاي   بلند و سفید رنگي در ناحیه زیر گردن و سینه است.

و در زمستان بلند   رنگ زرد شني،پشت در تابستان كوتاه به

در برخي   ها سفیدند.زیر شكم و كفل   اي رنگ است. و قهوه 

به  مناطق  محدوده  از  غرب  و  جنوب  در  خصوص 
در زیر گردن و    یها داراي موهای بعضي از قوچ  پراكندگي،

شاخ  و  كوتاهسینه  هستند هایي  در    .تر  گونه،  و  این  تپه 
دامنه   و  مناطق  كوهستانملایم  ماهورها  در  مرتفع  هاي 

زیست   استپي نسبتاً  و  بهگاهساکن هستند  خیلی خشک  -های 
به ترجیح میعنوان زیستویژه مراتع را  چنین دهند. همگاه 

برند  سر میه ای کشاورزی و مناطق جنگلی نیز ب هدر زمین
(IUCN  ،2013 .)  میشخالص و  قوچ  در  ترین  اوریال  های 

پارک ملی گلستان، تندوره، مناطق حفاظت شده قورخود و  
دیده   سرانی   گلول 

شامل  مهمشوند.  می ایران  در  گونه  این  تهدیدهای  ترین 
زیست دامتخریب  با  رقابت  و  قانونی  غیر  شکار  های  گاه، 

(. این گونه از لحاظ حفاظتی در  Valdez  ،1978اهلی است )
قرمز    CITES  1ضمیمه   اطلاعات  کتاب  دوم  طبقه  در  و 

USSR  لیست شده است(IUCN ،2013 .)   
مطالعه:        مورد  مطالعه    منطقه  مورد  طی  منطقه 

شماره  تاریخ    زیست محیط   عالی  شورای   ۲۳۱  مصوبه  در 
.  وحش دره انجیر اعلام شد  گاه حیات عنوان پناهبه  ۲۱/۳/۸۱

منطقه   اردكان   در این  شهرستان  استحفاظي  در    محدوده 
یزد فاصله    استان  در  بخش    25و  مركز  شرق  كیلومتري 

مختصات  در  و  شده  واقع  اردكان  شهرستان  از    خرانق 
و  55˚32' 49˝تا    54˚48' 51˝ شرقی  و    32˚10' 50̋ طول 
دارد   32˚36' 58˝ قرار  شمالی  آن    وسعتو    عرض 

انجیر  پناه  باشد.می  هکتار  175302 دره  وحش  حیات  گاه 
اراضی    ایناحیه با  دشتی  و  ماهوری  تپه  کوهستانی،  است 
به  شور، مهم  ارتفاعی  منطقه  سه  انجیر،  های  نامشامل  دره 

دشت و  باز  نی  و  مابوزوا  آن  های  دامنه    باشد.می  هابین 
متر، میانگین دمای    2200تا    800ارتفاعی این منطقه بین  

سانتی  ۱۵/۵سالیانه   سالیانه درجه  بارندگی  میانگین  و    گراد 
ای با  متر است که موجب ایجاد منطقهمیلی  ۷۵  تا  50حدود  

فراخشک معتدل می  -ترین چشمه از مهم.  شودآب و هوای 
می منطقه  این  طبیعی  سورک،  های  هومینو،  به  توان 

احمد،   ریزآب  باز،  نی  لنگی،  کج  سرخو،  چاه  خوشومی، 
ها در  چادرملو و چشمه آب سوراخ اشاره کرد که اغلب آن

پناهگونه.  شوند ها خشک میخشکسالی گیاهی  -های مختلف 
درمنه،   وحشی،  انجیر  شامل:  انجیر  دره  وحش  حیات  گاه 
اردلک،   عجوه،  آویشن،  اشنان،  شور،  بهوه  رندک، 
تاغ، گز، خارشتر،   قیچ،  بنه،  بادام کوهی،  سمیسک، گون، 

می اسکنبیل  و  میرحسن  کلاه  بیان،  تلخه  .  باشداسپند، 
معروف   انجیر  دره  هزارارتفاعات  کوه  داشتن  به  با  دره، 

زیستدره متعدد،  و  عمیق  را  گاههای  بکری  و  امن  های 
شاخص   پستاندارن  پلنگ،   منطقهبرای  یوزپلنگ،  شامل: 

کل و بز، کفتار، کاراکال، گربه وحشی،   قوچ و میش، جبیر،

جوندگان   انواع  و  معمولی  روباه  آورده  بهخرگوش،  وجود 
هم )است.  حسینی  تحقیقات  به  توجه  با  که  (  1392چنین 

میشفیلوژن  و  قوچ  بری  را  یزد  استان  توالی  های  اساس 
از ژنوم میتوکندریایی مورد بررسی قرار داد،    بی  سیتوکرم

های منطقه مورد مطالعه از  قوچ و میشمشخص گردید که  
اوریال می میش  و  قوچ  زده  براین  ند. علاوهباشگونه  تخمین 

پناه  ۵تا    ۳شود که  می یوزپلنگ آسیایی در  گاه حیات  قلاده 
کبک، تیهو، باقرقره شکم  .  دن کن میوحش دره انجیر زندگی  

بور،   زاغ  بیابانی،  چکاوک  خاکستری،  چشم  سنگ  سیاه، 
و   شکاری  پرندگان  از  مختلفی  انواع  و  دودوک  دلیجه، 

پشت  لاک  . ترین پرندگان منطقه هستندسانان از مهمگنجشک
بزمجه بیابانی، سوسمار خاردم ایرانی و آگامای  مهمیزدار،  

پناه از جمله خزندگان  ب   دره   وحش   گاه حیاتچابک  -ه انجیر 
به  .روندشمار می عنوان محل عبور و مهاجرت  این منطقه 

بین آسیایی    منطقه  ،کالمند  شده   حفاظت   منطقه  یوزپلنگ 
  شده   حفاظت   منطقه  و   ملی  پارک  ، بافق  کوه   شده   حفاظت

-می  محسوب   طبس   نایبندان  وحش  حیات  گاهپناه و کوهسیاه
 . شود

و  عمده        صنعتی  مجموعه  منطقه،  تعارضات  ترین 
یزد  آسفالته  جاده  چادرملو،  انرژی  -معدنی  اکتشافات  طبس، 

کمبود شدید آب    ،منطقه  طبیعی  های محدودیت  تریناتمی و مهم
 . ای است های دورهعلوفه در خشکسالی و

کار:          بهروش  پژوهش،  این  تعیین زیستدر  -منظور 
و  گاه زیستپیراسنجهها  میش  های  و  قوچ  مناسب  گاهی 

تحلیل روش  از  اکولوژیک  اوریال،  آشیان  (  ENFA)ی  عاملی 
افزار  های طراحی شده در نرمکه خود هسته مرکزی تحلیل

می روش  بایومپر  این  کار  اساس  است.  شده  استفاده  باشد، 
بومویژگیمقایسه   با  های  گونه  حضور  فقط  نقاط  شناختی 
بومویژگی مورد  شناختیهای  منطقه  که    کل  است  مطالعه 

نرمدر مطلوبنهایت،  مقایسات،  این  میان  در  ترین  افزار 
نظر   در  را  بخشوضعیت  و  بهگرفته  را  منطقه  از  -هایی 
بهترین زیست بهعنوان  نظر،  برای گونه مورد  صورت  گاه 

دهد. در این روش علاوه بر محاسبه مطلوبیت  نقشه ارئه می
تخصصزیست نظیر  مهمی  اکولوژیک  فاکتورهای  -گاه، 

حاشیه محاسبه میگرایی،  تحمل  قابل  محدوده  شود  گرایی و 
به بیانکه  مورد  ترتیب  گونه  اکولوژیک  میدان  کننده وسعت 

میزان   محیطی،  زیست  مستقل  متغیرهای  به  نسبت  نظر 
ای و محدوده  های کرانهگاهزندگی در زیستگونه به    تمایل

متغیرهای به  نسبت  گونه  تحمل    محیطی زیست  مستقل  قابل 

پناه  ثبت   برای  منظور،بدین  است.  در  گونه  حضور  گاه  نقاط 
منظور تهیه نقشه پراکنش قوچ و  حیات وحش دره انجیر به

اقدام به بازدید و    1392میش اوریال، در طی فصل تابستان  
صورت مشاهده  ونه بهگپیمایش کل منطقه شد. نقاط حضور  

با دستگاه و  بدین   GPSمستقیم    41رتیب جمعاً  ت ثبت گردید. 
  دست آمد. متغیرهای ز حضور قوچ و میش اوریال بهنقطه ا

به  این  در  هیگازیست پیراسنجهبررسی  مستقل  عنوان  های 
زیست متغیرهای  گرفتند.  قرار  استفاده  برای  مورد  گاهی 

های  گونه عبارت بود از: لایه  این  اهیگزیست  قابلیت  بررسی
دست آمد.  رقومی ارتفاع به  شیب، جهت و ارتفاع که از لایه 

لایههم آبادی  نوع های  چنین  منطقه،  گیاهی  ها،  پوشش 

http://www.iew.ir/1391/06/16/1770
http://www.iew.ir/1391/06/16/1772
http://www.iew.ir/1391/06/16/1772
http://www.iew.ir/1391/06/09/963
http://www.iew.ir/1391/06/09/963
http://www.iew.ir/1391/06/11/1304


   ...وحش  گاه حیات گاه قوچ و میش اوریال در پناهسازی مطلوبیت زیستمدل                                      احمدپور و همکاران
 

 

14 
 

خوار و شکل زمین  ها، طعمهکاربری زمین، منابع آب، جاده
از اداره کل حفاظت محیط زیست استان یزد اقتباس گردید.  

گاه  خوار( در پناهنقاط ثبت شده از حضور یوزپلنگ )طعمه
دهه   استان    1380طی  زیست  محیط  حفاظت  کل  اداره  از 

نقطه لایه  و  اخذ  شد.یزد  تهیه  مربوطه  لایه ای  های  تمام 
متر در    30سازی، با اندازه سلول  اطلاعاتی پس از رقومی 

سازی  رستری شدند و پس از یکسان  Arc GIS 9.3افزار  نرم
نقشه تمامی  به  مرزها،  به    شکل ها  ورود  برای  قبول  قابل 

 انتبدیل شدند. قبل از انجام آنالیز، میز  4افزار بایومپر  نرم

متغیری  متغیرها  بستگیهم شد.  ترین  بیش  دارای  که   بررسی 
( شد  انتخاب  بود  متغیرها  سایر  با  و    Hirzelهمبستگی 

متغیرهای   همبستگی  جاکهآن   از  (.2002همکاران،   بین 
بیشزیست زمین  شکل  و  گیاهی  پوشش  از  گاهی    85/0تر 

بیش اهمیت  به  توجه  با  گیاهی در مطلوبیت  بود،  پوشش  تر 
نقشه  گاه  زیست تهیه  برای  زمین  شکل  بنابراین  گونه،  این 

نقشه حضور  گاه از مدل حذف گردید. سپس  مطلوبیت زیست
گونه نیز تهیه شد و بعد از رستری کردن آن، به نقشه بولین  

افزار بایومپر  )صفر و یک( تبدیل شده و آماده ورود به نرم
   شد.

متغیر        و  گونه  حضور  اطلاعات  بخش  این  های در 
زیست بهمستقل  نرمگاهی  وارد  آنالیز  مذکور  منظور  افزار 

پیشبهشد.   ارزیابی صحت  نمایه  بینیمنظور  از  مدل،  های 
بوی  سطح  پیوسته  براساس  شده  تنظیم  فراوانی  نمودار  و  س 

شده   همکاران،    Hirzel)استفاده  الگوریتمی  2006و  و   )
کم)الگوریتم هندسی،  میانگین  میانه،  و  های  فاصله  ترین 

-بالاترین میزان نمایه بویس را به میانگین هارمونیک( که  
زیست مطلوبیت  نقشه  تهیه  برای  داد  اختصاص  گاه  خود 

استفاده با  نهایت  در  گرفت.  قرار  استفاده  نمودار    مورد  از 
گاه  اساس سطح، نقشه مطلوبیت زیستفراوانی تنظیم شده بر

 بندی شد. به سه طبقه مطلوب، بهینه و نامطلوب طبقه
 

 نتایج
-سازی مطلوبیت زیستمنظور مدلاین تحقیق به  در        

گاه حیات وحش دره انجیر از  گاه قوچ و میش اوریال در پناه
عنوان متغیر محیطی مستقل استفاده شد  بهلایه اطلاعاتی    9

گرایی  کننده عامل حاشیهستون اول بیان  1جدول    (. 1)جدول  
ستون   تخصصبیان  S8تا    S1و  میکننده  این  گرایی  باشد. 

می نشان  که  جدول   مطلوبیت تعیین در عامل ترینمهمدهد 

-می  تشکیل فاصله از جاده ،را قوچ و میش اوریال گاهزیست
-اده ارتفاع، شیب و پوشش گیاهی بهپس فاصله از ج  .دهد

تری نسبت به سایر عوامل برخوردار  ترتیب از اهمیت بیش
خوارانی  ابع آبی و پراکنش طعمه بودند و میزان فاصله از من 

 یوزپلنگ بر پراکنش گونه تأثیر منفی داشت.   مثل
فاکتور حاشیه        در  میزان  و میش اوریال  برای قوچ  ای 

شده   حفاظت  آنبه  996/0انجیر  درهمنطقه  از  آمد.  -دست 
کم  مقدار  نشان  جاکه  فاکتور  این  صفر(  به  دهنده  )نزدیک 

و  مرکز نشانگرایی  یک  به  نزدیک  حاشیه مقادیر  -دهنده 
منابع   محدوده  در  گونه   بنابراین  ،است  استفاده  موردگرایی 

به    انجیر تمایل  دره   گاه حفاظت شده پناه  و میش اوریال در   قوچ 
زیست در  دارحاشیه  های گاهزیستن  ظرفیت  ن ای  فاکتور  د. 

محاسبه شد. مقدار کم )نزدیک    137/0تحمل برای این گونه  
گاه  دهد که گونه در محدوده منابع زیستبه صفر( نشان می

به و  است  متخصص  می  عبارت خود  نشان  که  دیگر  دهد 
در محدوده شرایط محیطی    پایینی  گونه دارای ظرفیت تحمل

-گاه حیاتاوریال در پناه  میش  و   قوچ   گونه  بنابراین است.   خود 
-زیست  منابع  محدوده  در   متخصص  گونه  یک  انجیر   وحش دره

پی بر.  باشدمی  گاهی نمایه  الگوریتم  اساس  بویس،  وسته 
به به  هارمونیک  نزدیک  مقدار  اعتماد  1علت  حدود  کم    با 

پیش  عرض بیشقدرت  نسبتبینی  سایر  تری    هاالگوریتم  به 

نقشه    این  از  بنابراین  (. 2  )جدول  داشت  تهیه  برای  الگوریتم 
 (. 1گاه قوچ و میش استفاده شد )شکل مطلوبیت زیست

       
شناختی گونه قوچ و میش اوریال روش تحلیل عاملی آشیان بوم سازی به: ماتریس امتیازهای مدل 1جدول   

 S1 S2 S3 S4 S5 S6 S7 S8 حاشیه گرایی  متغیر نام

158/0 جهت  662/0  414/0-  086/0  374/0  372/0  054/0  274/0-  108/0-  

481/0 مدل رقومی ارتفاع   023/0  425/0  204/0  431/0  283/0  06/0-  655/0  554/0-  

( یوزپلنگ)طعمه خوار   419/0-  017/0-  379/0  538/0-  732/0  47/0  364/0  154/0  064/0  

58/0 جاده   043/0-  229/0-  716/0-  032/0  23/0-  17/0  204/0-  031/0-  

126/0 روستا  019/0-  549/0  108/0-  3/0-  64/0  166/0  076/0-  001/0-  

-215/0 منابع آبی   002/0  386/0-  244/0-  21/0-  01/0  36/0-  534/0  009/0  

135/0 کاربری اراضی   748/0-  039/0-  058/0  0-  3/0  341/0-  179/0-  177/0  

183/0 پوشش گیاهی   001/0  012/0  271/0  08/0  05/0-  554/0  327/0  236/0  

344/0 شیب   011/0  019/0-  05/0-  003/0  078/0  5/0-  003/0-  767/0  

 137/0: (S/1تحمل پذیری )      996/0حاشیه گرایی:  

          

 قوچ و میش اوریال گاهزیست مطلوبیت تعیین مختلف هاي الگوریتم ازاي  به شده محاسبه بویس پیوسته شاخص: 2جدول 

 شاخص پیوسته بویس ±انحراف معیار  گاه الگوریتم محاسبه مطلوبیت زیست ردیف

 861/0±  087/0 میانگین هارمونیک  1
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 783/0  ± 063/0 کمترین فاصله  2

 8/0  ± 071/0 میانگین هندسی  3

 759/0  ± 068/0 میانه  4

   

گاهی  دست آمده، چهار لکه زیستبا توجه به نتایج به       
با استفادهمطالعه شناسایی شد. همدر منطقه مورد   از    چنین 

بر شده  تنظیم  فراوانی  مطلوبیت  نمودار  نقشه  سطح،  اساس 
بندی  گاه به سه طبقه مطلوب، بهینه و نامطلوب طبقهزیست

به کلاس  بیش  (. 2)شکل  شد   است    1ترین مساحت مربوط 
ترین مساحت  چنین کمگاه نامطلوب است. همکه شامل زیست

کلاس به  مربوط  زیستمی  3نیز  شامل  که  بینابین باشد  گاه 
به جدول  است.   1 سمت به بویس شاخص  مقادیر 2با توجه 

 این میزان،  نیز شده گرفته کاربه الگوریتم در   و داشت گرایش

  صحت  دهندهنشان مقدار این که .  آمد دست به  0/ 861 شاخص
 است  مدلی دهندهنشان مثبت مقادیرزیرا    .است مدل  قبول  قابل

 آنالیز در گونه  حضور پراکنش نقاط  واسطه به  آن محاسبه  که

 یک گرنمایان صفر به  نزدیک مقادیر و  شود می  استفاده هاداده

از  دهندهنشان نیز منفی مقادیر است.  تصادفی   مدل  نواحی 

 نواحی  این از نظر  مورد  است. گونه  پایین کیفیت با گاهزیست

ً  و بردنمی استفاده  حیوان گذر و آمدورفت  محل عنوانبه صرفا

 . (2006و همکاران،  Hirzel) باشدمی

 هارمونیك میانگین الگوریتم از استفاده با گاه حیات وحش دره انجیرقوچ و میش اوریال در پناه گاهزیست مطلوبیت : نقشه1شکل

 
 گاه حیات وحش دره انجیر پناه  در قوچ و میش اوریال شده بندي  طبقه گاهزیست مطلوبیت : نقشه2شکل 

 بحث
نقشه مطلوبیت زیست        تفسیر  از  قوچ  نتایج حاصل  گاه 

پناه در  داد  و میش اوریال  نشان  انجیر  گاه حیات وحش دره 
گاه قوچ و میش  ترین عامل در تعیین مطلوبیت زیستکه مهم

می جاده  از  جادهفاصله  مطالعه،  مورد  گونه  برای  ها  باشد. 
زیست انتخاب  بر  خطی  بهتأثیر  و  نداشتند  میگاه  رسد  نظر 

بیش تأثیر  ارتباط  این  در  عوامل  و  سایر  باشند  داشته  تری 
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ها،  توان نتیجه گرفت پس از یک فاصله مشخص از جادهمی
-ر مطلوبیت زیستتری ب سایر عوامل محیطی با شدت بیش

تأثیر تحقیق  گاه  این  از  نتایج حاصل  مورد،  این  در  گذارند. 
ها در  ( بود. آن1386آبادی )های ملکی نجفمشابه بررسی

ادامه بیان کردند، فصل بهار که فصل زایمان گونه قوچ و  
پذیرترند، میش است و فصل تابستان که نوزادان هنوز آسیب

بیش فاصله  جادهگونه  از  میتری  سایر    .گیردها  در  اما 
کم فاصله  میفصول  حفظ  منطقه  شود.  تری  در  گونه  این 

کند و  مورد مطالعه از مناطق دشتی و کم ارتفاع دوری می
متر از سطح دریای آزاد    2000تا    1200مناطق با ارتفاع  

دهد. عفتی  های ارتفاعی ترجیح میتر از سایر دامنهرا بیش
( همکاران  مدل1391و  عنوان  با  تحقیقی  در  سازی  ( 

زیست ملی  مطلوبیت  پارک  در  اوریال  میش  و  قوچ  گاه 
این که  کردند  بیان  از    سالوک،  بیش  ارتفاعی  دامنه  گونه 

توسعه    دلیل نبوددهد. در گذشته بهمتر را ترجیح می  1390
پناه در  و انسانی  حیات  درهگاه  گله  حش  و  انجیر،  قوچ  های 

پایین ارتفاعات  در  مشاهده میتر  میش  امروزه  نیز  اما  شد، 
قبیل:دلبه )از  انسانی  تعارضات  مجموعه صنعتی    یل وجود 
طبس، اکتشافات انرژی  -معدنی چارملو، جاده آسفالته یزد   و

بیش )اتمی(  بالاتر  ارتفاعی  مناطق  در    2000تا    1200تر 
می مشاهده  دریا(  سطح  از  یادشده  متر  موارد  زیرا  شوند. 

گاه قوچ و میش در  موجب افزایش دسترسی انسان به زیست
بشری و  شود )گاه این گونه میکاهش امنیت زیستمنطقه و  
 (.  2013همامی، 

به مدل  چنینهم        این    ENFAروش  سازی  که  داد  نشان 
شیب   با  ماهوری  تپه  و  کوهستانی  مناطق    42تا    30گونه 

دهد و افزایش و کاهش شیب از  تر ترجیح میدرصد را بیش
بر مطلوبیت زیست تأثیر زیادی  نیز  گاه آن داشته  این دامنه 

( نیز بیان کردند که قوچ  1978و همکاران )  Valdezاست.  
میش زیستو  ایران  در  تپهگاهها  و  کوهستانی  ماهوری  های 

-دهند. این ترجیحات تا حدودی بهتر ترجیح میباز را بیش
زیست  در  امنیت  حصول  دارد.  میزان  بستگی  زیرا  گاه 

مناطق  در  شدن  شکار  بالای    گونه   این  برای   دشتی  ریسک 

هم می  بالا  بسیار  کوهستانی بسیار  باشد.  رابطه  شیب  چنین 
خوار دارد و تا زمانی که این گونه  زیادی با فرار از طعمه

خوار برای آن  نماید فرار از طعمهها زیست میدر کوهستان
و    Cardenas  (.2013  همامی،  و  بشری)  است  پذیرترامکان

( بیگ  2001همکاران  بیان کردند،  بیشهورن(  تر  ها شیب 
به  40از     . دهندمی  ترجیح  مناسب   گاهزیست  عنواندرصد را 
)  و    Whitingاما زیست2001همکاران  برای  (  مناسب  گاه 

میش و  متوسط  قوچ  شیب  با  را  بیان   34تا    26ها  درصد 
روی قوچ  که  (  2002و همکاران )  Rubinکنند. مطالعاتمی

انجام گ بین دو    داد  رفت، نشانو میش بیگ هورن  که حتی 
منطقه  زیر یک  در   در هاییتفاوت  تواندمی نیزجمعیت 

. بنابراین تفاوت  باشد  داشته وجود زیستی   فاکتورهاي  انتخاب
زیست در  مناسب  شیب  انتخاب  گونهدر  برای  و  گاه،  ها 

 تواند متفاوت باشد. میش میهای مختلف قوچ و زیرگونه
های پوشش درمنه،  نوع( بیان کرد که  1380فرهمند )       

و   قوچ  فراوانی  بر  زاتاریکا  و  میرحسن  کلاه  شور،  علف 
در زیست است. هممیش  مناسب  نجفگاه  ملکی  آبادی  چنین 

که  1386) کرد  بیان  زیست  نوع (  انتخاب  برای  گاه  درمنه 
حائز اهمیت است. نتایج حاصل از  گونه قوچ و میش بسیار  

مدل که  این  بود  موضوع  این  گویای  نیز    های نوعسازی 
گاه این  پوشش گیاهی نقش بسیار مهمی در مطلوبیت زیست

های میدانی نشان داد که  چنین نتایج و برسیگونه داشت. هم
-نوع این گونه در منطقه مورد مطالعه، وابستگی زیادی به  

 میرحسین داشت.  های درمنه، قیچ و کلاه
به        نتایج  به  تحقیق، حضور  با توجه  این  از  دست آمده 

یوزپلنگ میش    ،گونه  و  قوچ  گونه  پراکنش  بر  منفی  تأثیر 
اما در منطقه مورد مطالعه محدوده حضور قوچ و   داشت. 

نظر  بهمیش منطبق بر محدوده حضور گونه یوزپلنگ بود.  
ترین دلایل این موضوع، تخصصی  رسد که یکی از مهممی

به مقادیر   توجه  )با  از منابع  استفاده  در  و میش  قوچ  بودن 
تحمل زیستشاخص  انتخاب  و  )انتخاب  پذیری(  خاص  گاه 

گرایی(  ای با توجه به میزان شاخص حاشیهگاه حاشیهزیست
بودن سایر مناطق زیست نامطلوب  این گونه  و  باشد.  گاهی 

گاه مطلوب خود  خوار در محدوه زیستحضور طعمه   خطر 
بیش زیسترا  در  خود  توزیع  گستره  و  شده  متحمل  گاه  تر 

به و  داده  کاهش  را  درنامطلوب  یوزپلنگ  محدوده    همراه 
  که قوچ  جا از آن کند.مشابهی زیست می گاهی مطلوب زیست

اصلی  و از  می  هایطعمه  ترینمیش  بهن باشیوزپلنگ  نظر  د، 
با  می بالایی  وابستگی  یوزپلنگ  گونه  حضور  که  رسد 

 حضور گونه قوچ و میش داشته باشد.  
با افزایش فاصله از منابع هم        نتایج نشان داد که  چنین 

 با بستگیهم اینیابد. آبی پراکنش قوچ و میش نیز کاهش می

رودخانه    نبوداقلیم منطقه و موقعیت جغرافیایی آن،   به توجه
 ایهای دورهکمبود شدید آب و علوفه در خشکسالیدائمی و 

  (. 1392چه حیات وحش دره انجیر،  کتاب)  است پذیر توجیه
مطالعه،    براینعلاوه مورد  منطقه  در  میش  و  جهت  قوچ 

ً خاصی را ترجیح نداده و تقریب  حضور داشته    جهات  تمام  در   ا
بهاست.   نتایج  به  توجه  تحقیق،  با  این  از  آمده   وجوددست 

به   حیات  ارزشمند هايجمعیت گونه میش   و قوچ ویژهوحش 
 ویژهبه غذایی  زنجیره هايحلقه سایر احیاء موجب

  دست نتایج به  و با توجه به  شده یوزپلنگ نظیر گوشتخوارانی
)حدود  به  30آمده  منطقه  سطح  گاه  زیست  عنوان درصد 

 انجیر  دره گاهزیست  حاضر حال   باشد( درمطلوب گونه می

 داد قلم گونه این نسبتاً مطلوب  هاي گاهزیست از یکی عنوانبه

جمع  .گرددمی یک  بهدر  کلی،  جمعیت  بندی  وجود  دلیل 
بز   پذیر نظیر قوچ و میش و کل وهای آسیبمناسبی از گونه
زیست وجود  حضور    نوعیگاه  و  منطقه،  در  میش  و  قوچ 

پوزپلنگ  گونه نظیر  حفاظتی  ارزش  دارای  یا  و  نادر  های 
این   هایویژگیترین  بارزبور که از  جبیر و زاغ  آسیایی و

می انجیر،  کتاب )باشد  منطقه  دره  حیات وحش  ،  (1392چه 
های زیستی و جایگاه آن در  بیش از پیش بر اهمیت و ارزش

 افزاید. گاه میبندی و سطوح حفاظتی این زیستطبقه
 

 تشکر و قدردانی 
دانند از مسئول و کارکنان نویسندگان بر خود لازم می        

و اردکان  پروژه   اداره حفاظت محیط زیست شهرستان  نیز 
از    از  حفاظت حفاظت  انجمن  آسیایی،  یوزپلنگ 
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یوزپلنگ آسیایی، اداره کل حفاظت محیط زیست استان یزد  
تمامی   نمودند  و  پژوهش همکاری  این  انجام  در  که  کسانی 

 قدردانی نمایند.  ، از جمله جناب مهندس میثم مددی
 

 منابع 
میش  .1392حسینی، س.م.،   .1 و  قوچ  استان  فیلوژنی  های 

توالی   براساس  میتوکندریایی.  سیتوکرومیزد  ژنوم  از  بی 
ارشد، دانشکده شیلات و محیط زیست  نامه کارشناسی پایان

گرگان. طبیعی  منابع  و  کشاورزی  علوم   78  دانشگاه 
 صفحه. 

زیست .2 محیط  حفاظت  حیات    .1392  . سازمان  پناهگاه 
دره قابل  وحش  درانجیر.    :دسترس 

http://yazd.doe.ir/Portal/ Home/Default.aspx 
ن. .3 ج.   ؛ عفتی،  شمس  دهدار  ؛ منصوری،  و  م.  درگاهی، 

ب.،  اسفند زیستگاه  مدل  .1391آباد،  مطلوبیت  سازی 
اوریال در پارک ملی سالوک با استفاده  پاییزه قوچ و میش  

(. اولین  ENFAشناختی )از روش تحلیل عاملی آشیان بوم
 ریزی محیط زیست، همدان.  همایش ملی حفاظت و برنامه

 بر موثر عوامل بررسي .1380.،  م كرمي،  و  .م فرهمند،  .4
  نامه پایان  .قاضي كلاه  ملي پارك دارانسم پراكنش

  96  .تهران دانشگاه طبیعي منابع دانشكده ، ارشد  كارشناسي
 صفحه. 
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